Hajdua-Bihar megye 04. sz. OEVK Valasztasi Bizottsag
4100 Berettyoujfalu, Dézsa Gy. u. 17-19.
Iktatészam: BPH/715-11/2022.

Hajda-Bihar _megye 04. sz. Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi
Bizottsag 23/2022. (I11. 31.) sz. OEVB hatarozata:

A Hajdu-Bihar megye 04. sz. Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztési
Bizottsag (a tovabbiakban: OEVB) | G (=k<im: NG
) (a tovabbiakban: Beadvanyozo) altal benyujtott kifogas elbiralasa targyaban
meghozta a kvetkezd

hatarozatot.

Az OEVB a valasztasi eljarasrol szolé 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban:
Ve.) 218. § (2) bekezdése alapjan a kifogasnak helyt ad, megallapitja, hogy Mezei
Jozsef, a Hajdi-Bihar megyei 04. szamu Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriiletben
joger6sen nyilvantartasba vett fliggetlen jelolt a Hajdd-Bihar megye 04.
Orszaggyllési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag 22/2022. (IIL.21.)
hatarozatban foglaltaknak eleget nem téve

- ismételten megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdés a), c) és e) pontjaban foglalt
alapelveket, valamint a Ve. 144. § (4) bekezdés b) pontjaban foglaltakat azzal, hogy
Berettyoujfalu teriiletén tobb 6nkormanyzati tulajdonban 1évé dolgon — kozteriileten
1évo fakra kitlizve, kozteriileten 1évé fak kozé kifeszitve, a tartd koteleket fak
torzseire megkotve, kozteriileti hulladéktaroldkra, buszvard falara ragasztva - ugy
helyezett el valasztasi plakatokat, hogy a vagyonkezel6i jogot gyakorlo Berettyoujfalu
Varos Onkormanyzatatol elézetes, irasbeli hozzajarulast nem kért és nem kapott,

-az OEVB eltiltja a jogsértdt a tovabbi jogszabalysértéstdl, ennek érdekében kotelezi
a jogsértét a Berettyotjfalu Varos Onkormanyzata teriiletén 1évé valamennyi, az
onkormanyzati tulajdonban és egyben vagyonkezelésben 1évé kozteriileti fakra
kitlizott, kozteriileten 1évé fak kozé, a tartd koteleket fak torzseire megkotve
kifeszitett, kozteriileti hulladéktirolokra, buszvaré faldra ragasztott valasztasi
plakatok legkésébb jelen hatérozat jogerére emelkedésétdl szamitott 3 napon beliili
eltavolitasara,

-az OEVB a Ve. 144. § (4) bekezdés b) pontjaban meghatarozott, valasztasi kampany
szabalyainak megsértése miatt, figyelemmel az eset Osszes koriilményeire — a
jogsértést korabban megallapitd, jogerds 22/2022. (III.21.) hatarozatban foglaltak
figyelmen kiviil hagyéasara — 140.000 Forint osszegii birsagot szab ki Mezei Jozsef
jeloltre.

A birsag 6sszegének megfizetését atutalassal kell teljesiteni a Magyar Allamkincstar
Nemzeti Valasztasi Iroda Kozpontositott Beszedési 10032000-01040391-00000000
szamu bankszamlaszamara jelen hatarozat jogerdre emelkedésétél szamitott 15 napon




belill. A kozlemény rovatban fel kell tiintetni a birsdgazonosité szamot: V222119489,
valamint a fizetésre kételezett megnevezését.

A birsag -annak meg nem fizetése esetén- adok mddjara behajtand6 koztartozasnak
mindsiil, melyet a Nemzeti Valasztasi Iroda megkeresésére az allami adohatosag szed

be.

A hatarozat ellen az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség
nélkiili szervezet fellebbezést nyujthat be.

A fellebbezést személyesen, levélben, telefaxon vagy -elektronikus levélben
jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a valasztasi bizottsag mérlegelési jogkérben
hozott hatarozata ellen lehet benyujtani. Nem nytjthat be fellebbezést az ligyben eljart
valasztasi bizottsag és annak tagja. A fellebbezést a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz
(1397 Budapest, Pf. 547.) cimezve az OEVB-nél (4100 Berettyouajfalu, Dozsa Gy. u.
17-19.); e-mail: valasztas@berettyoujfalu.hu) kell elGterjeszteni ugy, hogy az
legkésdbb a hatdrozat meghozatalatdl szamitott harmadik napon (2022. aprilis 3.)
16.00 draig megérkezzen az OEVB-hez. A hatarid6 jogveszto.

/////

/////

€16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé véalasztopolgar nem rendelkezik
személyl azonositoval, a személyazonossagat igazolé igazolvanyanak tipusat és
szamat, vagy a jelold szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi
nyilvantartasba-vételi szamat.

A fellebbezés tartalmazhatja benyujtjanak telefaxszaméit vagy elektronikus
levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét é&s telefaxszdmat vagy
elektronikus levélcimét.

INDOKOLAS

A Beadvanyozé 2022. marcius 29-én 21 éra 10 perckor elektronikus uton kifogast
nyujtott be a Hajda-Bihar megye 04. sz. OEVK Valasztasi Bizottsaghoz. A kifogasban
eldadta, hogy Mezei Jozsef fliggetlen orszaggytilési képviselo-jelolt megsertette a Ve.
2. § (1) bekezdés a), ¢) és e) pontjaban foglalt alapelveket, a Ve. 144. § (4) bekezdés b)
pontjdban foglaltakat, valamint a Hajd(-Bihar megye 04. Orszaggyiilési Egyéni
Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag 22/2022. (I11.21.) szam, jogsértést megallapito
és a jogsértd magatartastol eltilté hatarozataban foglaltaknak nem tett eleget.

ElGadta, hogy a Hajdu-Bihar megye 04. Orszaggyiilési Egyéni Vélasztokeriileti
Valasztasi Bizottsag megallapitotta, hogy Mezei Jozsef a 04. sz. orszaggylilési
valasztokeriilet fliggetlen orszaggyllési képviseldjeloltje megsértette a Ve. 2. § (1)
bekezdés a), ¢) és e) pontjaba foglalt alapelveket, valamint a Ve. 144. § (4) bekezdés
b) pontjaban foglaltakat azzal, hogy Berettyoujfalu teriiletén tobb Onkormanyzati
tulajdonban 1év6é dolgon ugy helyezett el valasztasi plakatot, hogy a vagyonkezel6i
jogot gyakorld Berettyéujfalu Varos Onkormanyzatatol eldzetes, irasbeli hozzajarulast
nem kért.



A Hajdu-Bihar megye 04. Orszaggytlési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
kotelezte a jogsértét a Berettyoujfalu Varos Onkorményzata tulajdondban 16vo
dolgokon a hatarozat jogerdre emelkedéstél szadmitott 3 napon beliilli valasztasi
plakatok eltavolitasara. A hatarozat jogerére emelkedését kovetéen azonban a jogsértd
a jogsértést nem sziintette meg. Mezei Jozsef a 04. sz. orszaggyiilési valasztokeriilet
fiiggetlen orszaggyilési képviseldjeloltje a fenti maraszald hatérozat figyelmen kiviil
hagyasaval a nagyszamu plakatot nem tavolitotta el. Beadvanyozé nyilatkozott, hogy a
Ve. 209. § (2) bekezdése alapjan folyamatosan fennallo tevékenység esetében a
kifogast a sérelmezett tevékenység fennalladsanak teljes id6tartama alatt beny(jthatja a
kifogas elbirdlasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezd valasztasi bizottsaghoz,
mely id6n beliil nyujtom be.

Beadvanyoz6 kérte a Bizottsagot, hogy a kifogasnak adjon helyt, a Ve. 218. § (1)
bekezdésben meghatarozott jogkdrében eljarva a jogszabalysértés tényét ismételten
allapitsa meg, a jogsért6t a jogsértés megsziintetésére kotelezze, tovabba a Ve 218. §
(1) bekezdés d) pontja alapjan a vélasztasi kampany szabdlyainak megsértése miatt
birsagot szabjon ki.

A kifogasban foglaltak alatamasztasara 14 darab, Berettyoujfaluban késziilt fotot
csatolt, melyeken Mezei Jozsef valasztasi plakétjai szerepelnek kozteriileten 1€v6 fakra
kitlizve, kozteriileten 1évo fak kozé kifeszitve, a tartd koteleket fak torzseire megkotve,
kozteriileti hulladéktarolokra, buszvaro falara ragasztva.

A Ve. 208. §-a alapjan kifogast a valasztasra iranyadd jogszabdly, illetve a vélasztés
és a valasztasi eljards alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt:
jogszabalysértés) hivatkozassal a kozponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar,
jelolt, jelold szervezet, tovabba az tigyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkili szervezet nyujthat be. A 212. § (1) bekezdése értelmében a
kifogast tobbek kozott elektronikus levélben lehet benyujtani, amelynek a 212. § (2)
bekezdése szerint tartalmaznia kell:

a)  ajogszabalysértés megjelolését,

b)  ajogszabalysértés bizonyitékait,

rer

c) a kifogds benyujtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét) €s — ha lakcimétdl
d) a kifogds benydjtdjanak személyi azonositojat, illetve ha a kiilfoldon €16,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositéval, a személyazonossagat igazolé hatdsagi igazolvanyanak tipusat &s
szamat, vagy a jelold szervezet vagy mdas szervezet esetében a birdsagi
nyilvantartasba-vételi szamat.

A Ve. 209. § (1) bekezdése alapjan a kifogast Ggy kell benyujtani, hogy az legkésdbb
a sérelmezett jogszabalysértés elkovetésétol szamitott harmadik napon megérkezzen a
kifogas elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezd valasztasi bizottsaghoz
A (2) bekezdés értelmében folyamatosan fennallé tevékenység esetében a kifogast a
sérelmezett tevékenység fennallasanak teljes idtartama alatt be lehet nydjtani. A
jogorvoslati hataridé kezdete nem a sérelmezett tevékenység kezdd idépontja, hanem
az az utolsé idépont, amikor a sérelmezett allapot még fennall.




A Ve. 218. § (1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag a kifogasrol a rendelkezésére
all6 adatok alapjan dont.

Az OEVB az alabbiakat allapitotta meg:

Az OEVB szerint a valasztasi plakatok kihelyezése tekintetében értelmezhet6 a
folyamatosan fennallé tevékenység, ezért azzal kapcsolatban a kifogas benyujtasi
hataridejét a Ve. 209. § (2) bekezdése alapjan kell megitélni. A Ve. 10. § (3)
bekezdése és a 209. § (2) bekezdésének egyiittes értelmezésébil az kovetkezik, hogy
a kifogast uigy kell benytjtani, hogy abbdl egyértelmiien kitlinjén, hogy a sérelmezett
allapot a kifogés benyujtasakor még fennallt. Tekintettel arra, hogy Beadvanyozé a
sérelmezett allapotnak a kifogés benytjtaskori fennallasat igazolta, igy az hataridében
benyujtottnak mindsithetd.

Az OEVB megallapitotta, hogy a kifogas hataridében érkezett, a kifogast a Ve. 208. §
szerinti jogosult nyujtotta be, tartalmazza a Ve. 212. § (2) bekezdésében foglaltakat,
ezért a kifogast érdemben biralta el.

A Ve. 144. § (3) bekezdése szerint plakat a kampanyid6szakban — a (4)-(7)
bekezdésben meghatarozott kivételekkel — korlatozas nélkiil elhelyezhetd. A Ve. 144.
§ (4) bekezdése szerint plakatot elhelyezni a) magantulajdonban allé dolgon kizardlag
a tulajdonos vagy a bérl6, b) allami vagy 6nkormanyzati tulajdonban 1évé dolgon a
vagyonkezeldi jog gyakorlojanak elézetes, irdsbeli hozzajarulasaval lehet.

A plakat elhelyezésére vonatkozo foszabédlyhoz képest a (4) bekezdés a
magantulajdonban, &llami vagy Onkormanyzati tulajdonban all6 dolgon valo
plakatelhelyezéshez nélkiilozhetetlen tulajdonosi, bérloi, illetve vagyonkezel6i
hozzajarulas sziikségességére vonatkozo kivételszabalyt tartalmaz (a magantulajdon
¢és az allami, valamint az onkormanyzati tulajdon védelmének biztositdsa érdekében,
az eldzetes, irasbeli hozzajarulas beszerzésének megkovetelésével). A torvényhozo a
Ve. 144. § (4) bekezdés a) és b) pontjaban kifejezetten és egyértelmiien megnevezte a
hozzajarulds megadasara jogosult személyeket: magantulajdonban 1év6 dolog esetén
vagylagosan a tulajdonost és a bérl6t, dllami vagy onkormanyzati tulajdonban 1évo
dolog esetében a vagyonkezel6i jog gyakorljat ruhdzta fel a Ve. 144. §-dban
szabalyozott kampanyeszkoz felhasznalasahoz valé hozzajarulasi jog gyakorlasaval.

A kovetendd karai dontések (Kvk.II1.37.355/2014/3., Kvk.1.37.476/2014/4.,
Kvk.1.37.491/2014/3. Kvk.V1.37.328/2018/3., Kvk.1.37.352/2018/2.,
Kvk.V1.37.433/2018/2., stb.) szerint a Ve. 144. §-at helyesen ugy kell értelmezni,
hogy a valasztasi plakat elhelyezésére kizardlag a Ve. 144. §-anak a rendelkezései az
iranyaddk, mert azok egy zart szabalyrendszert alkotnak, ezért a vélasztasi szervek
ezeknek a rendelkezéseknek valé megfelelést vizsgalhatjak.

A Ve. 144. § (4) bekezdése a tulajdonos hozzajarulasat plakat elhelyezéséhez csak
magantulajdonban 4ll6 dolgok esetén irja el6, mig allami vagy Onkormdanyzati
tulajdon esetén a vagyonkezel6i jog gyakorlojanak hozzajarulasat koveteli meg.



A nemzeti vagyonrol szolo 2011, évi CXCVI. térvény 3. § (1) bekezdés 19. b) pont
ba) alpontja szerint vagyonkezeld: a helyi 6nkormanyzat tulajdondban allé nemzeti
vagyon tekintetében az allam, helyi 6nkorményzat, nemzetiségi dnkormanyzat, helyi
vagy nemzetiségi 6nkormanyzati tarsulas, valamint ezek fenntartasa vagy iranyitasa
ala tartozo intézmény; vagyis az onkormanyzati vagyon tekintetében a vagyonkezelo,
illetve tulajdonos ,,személye” elkiiloniilhet.

Vagyonkezel6i jog 1étesitése az dnkormanyzati vagyon tekintetében nem kételez6. Ha
vagyonkezeldi jog nem létesiil, Ugy az Onkorményzat tulajdondban 1évdé nemzeti
vagyont a tulajdonos 6nkormanyzat kezeli, nincs elkiiloniilt vagyonkezeldje.

Az Oonkormanyzat tulajdonaban 1évé nemzeti vagyon tulajdonosa és vagyonkezeldje
(a vagyonkezel6i jog gyakorloja) elkiiloniilhet. Mivel plakatot a Ve. 144. § (4)
bekezdés b) pontja alapjan jogszerlien elhelyezni a vagyonkezeldi jog gyakorldjanak
elozetes, irasbeli hozzajarulasaval lehet, a kifogas elbiralasakor elsddlegesen azt kell
vizsgalni, hogy a bizonyitékként becsatolt fotokon Iathatd, kozteriileten 1€vo
Oonkormanyzati tulajdont fak, hulladéktaroldk, buszvaré tekintetében ki a
vagyonkezeldi jog gyakorldja (van-e a tulajdonostdl elkiiloniilt vagyonkezeld).

A Bizottsag iilésén az OEVI vezetdként részt vevd Dr. Kortvélyesi Viktor ugy
nyilatkozott, hogy szamara, mint véalasztasi iroda vezetd és mint a Berettyoujfalui
Polgarmesteri Hivatal jegyz6je hivatalosan ismert, hogy a kifogashoz mellékelt
fotokon lathat6é plakatok elhelyezésre hasznalt kozteriileti dolgokon (kozteriileti fak,
hulladéktaroldék, buszvard) vagyonkezel6i jog nem Iétesiilt, az Onkormanyzat
tulajdondban 1évé dolgokat a tulajdonos Onkorményzat kezeli, nincs elkiiloniilt
vagyonkezelGje. Arrdl is nyilatkozott, hogy szintén hivatalosan ismert a valasztési
iroda szamara, hogy Mezei Jozsef fiiggetlen képvisel6-jelolt részére Berettyoujfalu
Varos Onkorméanyzatatél, mint tulajdonostél és — tulajdonostél elkiiloniilt
vagyonkezel6 hidnyaban -a vagyonkezeldi jog gyakorlojatdl nem keriilt kiadasra
elézetes, irasbeli hozzajarulds arra vonatkozodan, hogy Berettydujfalu teriiletén
onkormanyzati tulajdond, kozterileten allé fakra, kozteriileti hulladéktarolokra,
buszvardra plakatot helyezhessen el.

Az OEVB a fentiek alapjan bizonyitottnak latta, hogy Mezei Jézsef berettydujfalui
kozteriileteken 1évd fak torzsére elhelyezett, fakra kikotozott és kifeszitett,
hulladéktarolékra és buszvarora elhelyezett valasztasi plakatjai a Ve. 144. § (4)
bekezdés b) pontjaban foglaltakat megsértve keriiltek kihelyezésre. A plakatok
kihelyezdjének személyére a Beadvanyozé nem szolgéltatott bizonyitékot, de a
plakatok mint kampanyeszk6zok Mezei Jozsef jelolt érdekében keriiltek kihelyezésre,
valamint Mezei Jézsef a a Hajda-Bihar Megyei 04. Orszaggylilési Egyéni
Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag 22/2022. (II1.21.) szamu, ugyanezen okokbol
jogsértést megallapitd és a jogsértd magatartastol eltiltd hatarozatiban foglaltaknak
nem tett eleget.

A kampanytevékenység, mint a valasztasi eljaras egyik része soran érvényesiilnie kell
a Ve. 2. § (1) bekezdés a), ¢) és e) pontjaban meghatarozott alapelveknek (a valasztas




tisztasdganak megovasa, esélyegyenldség a jelsltek és a jelold szervezetek kozott,
J6hiszemi és rendeltetésszerii joggyakorlas), amelyet Mezei Jozsef megsértett.

A Ve. 144. § (4) bekezdés b) pontjaban meghatarozott, valasztasi kampany
szabalyainak megsértése miatt, figyelemmel az eset Osszes koriilményeire — a
jogsértést kordbban megallapitd, jogerds 22/2022. (II1.21.) hatarozatban foglaltak
figyelmen kiviil hagyasara —a Bizottsag birsig kiszabasat is sziikségesnek tartotta.

Az OEVB ennek értelmében a Ve. 218. § (2) bekezdés a)-b) és d) pontja alapjan a
rendelkez6 részben foglaltak szerint dontott.

Az OEVB a hatérozatat a Ve. 214. § (1) bekezdésében, valamint 297. § (1) bekezdés
b) pontjaban kapott hataskorében eljarva hozta meg. A hatarozattal szembeni
fellebbezési jog a Ve. 221. §, valamint a 223-224. §-ain alapul. A hatirid6kr6l a Ve.
10. §-a rendelkezik.

Berettyoujfalu, 2022. marcius 31.
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